Uchwata Nr XVII/109/11
Rady Miejskiej w Nowogrodzie Bobrzaaskim
z dnia 20 grudnia 2011 r.

w sprawie: nieodplatnego przekazania mienia na rzecz Skarbu Panstwa Agencji
Nieruchomosci Rolnej

Na podstawie art. 13 ust 1 i 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o
gospodarce nieruchomosciami ( tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 102 poz.651 ) w zwiazku
z art.24 ust. 5a ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu
nieruchomosciami Skarbu Panstwa ( tj. Dz. U. z 2007 r. Nr 231 poz. 1700 z
pozn. zm. ) uchwala si¢ co nastepuje:

§ 1. 1. Rada Miejska w Nowogrodzie Bobrzanskim wyraza zgode na
nieodptatne przekazanie na Skarb Panstwa — Agencji Nieruchomosci Rolnej
Oddziat Terenowy w Gorzowie Wielkopolskim mienia komunalnego
potozonego w miejscowosci Niwiska oznaczonych nr dziatek: 42/3, 42/4, 42/5,
42/6, 42/7, 42/8, 42/9, 42/10, 42/11, 42/14, 42/15, 42/16, 42/17, 42/18, 42/19,
42/20, 42/21, 42/22, 42/23, 42/24, 42/25, 42/26, 42/27, 42/28, 42/29, 42/30,
42/31, 42/32, 42/34 o tacznej pow. 3,1247 ha.

2. Potozenie nieruchomosci okresla mapa stanowiaca zat. nr 1 do uchwaty.

§ 2. Uchwata wchodzi w Zzycie z dniem podjecia i podlega wywieszeniu na
tablicy ogtoszen w Urzedzie Miejskim w Nowogrodzie Bobrzanskim.
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Uzasadnienie do uchwaty

W sprawie: zwrotu mienia na rzecz Skarbu Paristwa Agencji Nieruchomosci Rolnej

W dniu 21 maja 2001 r. Agencja Wtasnosci Rolnej Skarbu Paristwa przekazata na rzecz
gminy Nowogrod Bobrzariski niezabudowang dziatke o nr 42 o powierzchni 7,80 ha pod
budowg szkoty. Podstawg Prawng byta umowa oparta o art. 24 ustawy z dnia 19 pazdziernika
1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Parstwa.

Umowa zawiera § 5 postanowienie, zgodnie z ktérym w przypadku zbycia lub
przeznaczenia przez nabywce nieruchomosci bédacej przedmiotem umowy na cele inne niz
w niej okreslone (przeznaczenie w umowie — pod budowe szkoty) przed uptywem dziesieciu
lat — Agencji bedzie przystugiwaé zwrot wartosci pienieznej nieruchomosci ustalonej wg
zasad okreslonych w art. 30 ustawy o gospodarowaniu nieruchomosciami-rolnymi Skarbu
Panstwa.

W tym zakresie reprezentujacy Gming Burmistrz Grzegorz Jankowski i z-ca burmistrza
Tadeusz Grotkiewicz poddali Gmine egzekucji w my$l art. 777 § 1 pkt. 4 kpc.

Na przetomie 2007/2008 r. opracowano zmiane miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, w ktérym czes¢ dziatki przeznaczono pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng z dopuszczeniem funkgji ustugowej (Uchwata Rady Miejskiej Nr
XXIII/144/68 z dnia 24.04.2008r.)

Decyzjg z dnia 15.01.2009 r. Burmistrz Grzegorz Jankowski zatwierdzit podziat w/w
dziatki na 33 dziatki w tym jedna, na ktérej znajduje sie szkota i pozostate dziatki
przeznaczone pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng z dopuszczeniem funkgji
ustugowej z drogami i zielenig izolacyjna.

W miesigcu maju 2011 r. Agencja Nieruchomosci Rolnych przeprowadzita kontrole
przestrzegania zapiséw umowy i stwierdzita, ze zostato zmienione przeznaézenie gruntéw
przed uptywem 10 lat.

Po otrzymaniu protokotu Burmistrz przystapit do sprawdzenia uregulowar prawnych
w zwigzku z zaistniatg sytuacja. Podjat rozmowy z Agencja Nieruchomodci Rolnych w celu
ustalenia mozliwosci unikniecia zapisanej w umowie z dnia 23 maja 2001 . egzekucji Gminy.

W dniu 22.08.2011 r. Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w Gorzowie

Wlkp., Filia w Zielonej Gorze przestata informacje, ze przystepuje do procedury



windykacyjnej  zwrotu  aktualnej  wartosci  pienieznej  czesci  nieruchomosci .
niezagospodarowanej (dziatki nr 42) na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 kpc.

Najwazniejszg sprawg byto ustalenie kwoty jaka Gmina musiataby przekazac Agencji, a kwota
ta to réznica pomiedzy wartoscig gruntéw rolnych a gruntéw jako dziatki budowlane. Z
informacji przedstawionych przez dziat gospodarki gruntami wynikato, ze sg to ceny w
granicach 30-40 2t/m? zalezne éa one od koniunktury w tym zakresie.

Wychodzac z takiego zatozenia nalezato szacunkowo przyjgc, ze ta wartos¢  mogtaby
oscylowaé pomiedzy 500 tys. zt. a 1 min zt. Majac powyisze na uwadze Burmistrz wystapit do
biur prawnych o opinie prawne czy zapis w umowie mozna czesciowo podwazy¢ tym, ze
jednak dziatka nr 42 zostata zabudowana zgodnie z umowa bowiem szkota zostata
wybudowana, jednak z opinii wynika, ze zmiana przeznaczenia miata miejsce i zgdanie
zwrotu wartosci pienieznej przez Agencje jest uzasadnione.

W wyniku dalej prowa.dzonych rozmoéw z Agencjg, Burmistrz ustalit, ze zgodnie z
regulaminem obowigzujgcym w tym zakresie w Agencji istnieje mozliwos¢ przy aprobacie
Agencji zwrotu tej cze$ci nieruchomosci. Nastepnie Burmistrz podjat dziatania w kierunku
ewentualnosci unikniecia przez Gmine koniecznosci zwrotu w/w naleznosci lub sptaty w
sposob, ktory bedzie dla Gminy mniej dotkliwy. | \

W tej sytuacji jednym z mozliwych rozwigzan, ktére pozwéh Gminie uniknac
koniecznosci zapfaty, jest przedstawienie Agencji propozycji ugodow‘e»‘g‘o zatatwienia tej
sprawy, zgodnie z ktérg Gmina zwrdcitaby Agencji te cze$¢ dziatki, ktéra zmienita
przeznaczenie niezgodnie z umowa z dnia 23 maja 2001 r.

W przypadku wyrazenia zgody na powyzsze takie rozwigzanie bedzie korzystniejsze
dla Gminy, poniewaz pozwoli unikna¢ jednorazowego wydatku. Koszt sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wyniést 15 250,00 zt. Gmina bedzie
mogta odzyskaC czeé¢ kosztéw opracowania zmiany planu, gdy np. ANR zacznie zbywac
nieruchomosci przed okresem 5 lat od dnia obowigzywania zmiany miejscowego planu w

postaci tzw. renty planistycznej.



